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Competente generale si specifice

Ghid de utilizare a manualului digital

UNITATEA 1
Logica si argumentare. Notiuni introductive

1.

3.

Forme de comunicare si tipuri de limbaj. Limbajul
ca factor in argumentare. Polisemie, ambiguitate,
vaguitate

Ce este logica? Logica formala si logica informala.

Logica deductiva si logica inductiva

Logica, teoria argumentarii si gandire critica

Proiect ~ dezhatere

Studiu de caz; Bariere in comunicare

Recapitulare si evaluare

UNITATEA 2

Elemente de logica formala deductiva.
Logica propozitiilor

L

6.

Notiunea de forma logica.

Valoare de adevar si validitate
Limbajul logicii propozitiilor.
Simbolizari in logica propozitiilor
Interpretarea (semantica) limbajului
logicii propozitiilor.

Teoria functiilor de adevar

Tipuri de rationamente

cu propozitii compuse

Metode de testare semantica

a validitatii tipurilor de rationamente
in logica propozitiilor.

Tabele de valori de adevar

Metode de demonstratie in logica propozitiilor

Recapitulare si evaluare

6

7

13
17
19
20
21

22

26

28

32

34

46

UNITATEA 3

Elemente de logica deductiva
avansata. Logica predicatelor

1
2.

Limbajul logicii predicatelor monadice

Interpretarea (semantica) limbajului logicii
predicatelor monadice

Metode de demonstratie in logica
predicatelor monadice

Notiuni elementare de logica
predicatelor poliadice. Relatii

Recapitulare

Evaluare

UNITATEA 4

Aplicatii ale logicii predicatelor

1.

1.

12,
1.3.
14,

23,

2.2,

23.

3.

34

Logica termenilor

Definirea, intensiunea si extensiunea termenilor
Tipuri de termeni
Raporturi intre termeni

Operatii cu termeni.
Definirea si clasificarea

Propozitii categorice

Definirea si structura

propozitiilor categorice

Tipuri de propozitii categorice.
Formalizarea propozitiilor categorice
in logica predicatelor

Raporturi intre propozitiile categorice
Rationamente/inferente

deductive cu propozitii categorice
Inferente imediate cu propozitii categorice.
Conversiune si obversiune

47

48

54

60
63
64

65
66

66
69
73

76
85

85

87

97
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3.2. Corectitudinea inferentelor imediate
deductive cu propozitii categorice

3.3. Alte inferente imediate deductive valide
3.4.Silogismul simplu categoric
2.5.Legile generale ale silogismului

3.6 Verificarea validitatii prin
metoda diagramelor Venn

3.7.Forme speciale de argumentare silogistica
Recapitulare

Evaluare

UNITATEA S

Elemente de logica inductiva.
Tipuri de rationamente nedeductive

1. Rationamente inductive.
Definirea, structura si evaluarea
rationamentelor inductive

2. Tipuri de rationamente inductive
3. Metode de cercetare inductiva

4. Rationamente prin analogie.
Definirea, structura si evaluarea
rationamentelor prin analogie.
Tipuri de rationamente prin analogie

Recapitulare si evaluare

UNITATEA 6
Logica aplicata.
Argumentare si gandire critica

1. Argumentare si demonstratie;
argumentare si explicatie

96
98
100
103

106
109
112
14

115

116
19
123

126
128

129

130

2. Evaluarea argumentelor. Tipuri de erori in

argumentare. Erori formale, erori materiale

[

Sofisme de limbaj. Sofisme de relevanta

4. Sofismele circularitatii, sofismele supozitiei

neintemeiate, sofismele dovezilor insuficiente
5. Biasuri

6. Argumente si contraargumente

in conversatie, dezbatere, eseu

7. Tipuri de contraargumente si
strategii de contraargumentare.
Argumente si contraargumente

slabe si puternice

. Analiza critica a argumentelor

prin dezbatere

9. Persuasiune si manipulare.
Caracteristici, forme si tipuri de manipulare
Stusdiu de az: Analiza criticd a mesajelor
din mass-media (inclusiv a informatiilor
din cadrul retelelor sociale)
Studiuz de caz: Persuasiune si manipulare
in mass-media si pe retelele sociale
Studiu de £2z: Analiza critica a mesajelor
media - fake news si teoria conspiratiei
in era digitala

Recapituiare si evaluare

Recapituiare finald

134
136

139
142

145

147
149

151

153

155

156
157
158

159
160
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. Forme de comunicare si tipuri de limbaj.
Limbajul ca factor in argumentare.
Polisemie, ambiguitate, vaguitate
. Ce este logica? Logica formala si logica informala.
Logica deductiva si logica inductiva
. Logica, teoria argumentarii $i
gandire critica




Eu comunic, dar nu

e de ajuns. Celalalt
trebuie sa inteleaga
ce-i transmit.

INVAT:

» sa identific diferite forme
de comunicare

» sa identific structura unui
act de comunicare

» sé identific si s& previn
blocajele si erorile in
comunicare

1. Forme de comunicare si tipuri de limbaj.

Limbajul ca factor in argumentare.
Polisemie, ambiguitate, vaguitate

Forme si structuri ale actelor de comunicare

Rezolv si descopar

Pentru fiecare dintre urmatoarele situatii de comunicare identifica cine comunica, ce
comunica, cui comunica, apoi elemente contextuale (loc, timp, prilej etc.) si alti factori relevanti
care pot facilita, ingreuna sau distorsiona comunicarea. Dupa ce ai urmat acesti pasi, rezuma
trasaturile distinctive ale fiecarui exemplu de comunicare si prezinta-ti concluziile.

% Unul dintre asistenti le explica elevilor regulile de redactare si de conduitd in timpul
probei scrise de la Evaluarea Nationala.

2. Prim-ministrul vorbeste despre necesitatea cresterii impozitelor cu ocazia deschiderii
noului an scolar in aula Facultatii de Medicina.

3. Mihai este foarte relaxat cand vorbeste cu prietenul sau si foarte rigid si inhibat cand
trebuie sa-i raspunda profesorului de matematica.

4. Statea drept, cu umerii trasi inapoi si bdrbia ridicata, si, fara sa ridice tonul, le comunica
subalternilor, prin postura sa rigida si privirea fixa, ca ordinele lui nu se discuta, ci se executd.

5. Seful claseiTi transmite profesorului lista elevilor absent.

Sa:ilugii

7. Contextul oficial are toate conditiile pentru transmiterea si intelegerea eficienta a
mesajului; pot sa apara totusi factori perturbatori (defecte de vorbire, lipsa de interes,
neatentia elevilor, lectura grabita a textului etc.).

2. Contextul (o festivitate oficiala de deschidere a unui nou an universitar) este nepotrivit
pentru mesajul transmis, fapt care poate ingreuna comunicarea si poate genera alte reactii
perturbatoare in randul interlocutorilor.



UNITATEA 1

3. Interlocutori si contexte diferite pot conditiona diferit actul de comunicare; in al doilea FORMULA LUI
caz poate fi vorba si de lipsa de incredere in sine sau de cunostinte deficitare, nu numai de LASSWELL:
faptul ca este vorba de un alt tip de interlocutor. CEl CINCI ,C" (1948)

4. Acesta este un exemplu de comunicare ierarhicd, de sus in jos, formald, rigida;
atitudinea sefului poate avea ca efecte o presiune psihologica asupra interlocutorilor si
receptarea distorsionata a mesajului de catre acestia. CINE SPUNE?

5. Context formal, in care ne putem astepta la o comunicare simpla, eficienta, cel mult la Emitator
factori perturbatori accidentali. '

- ~
Invat y
e e
Comunicarea este o formd universald de interactiune intre doi sau mai multi protagonisti, CE SPUNE?
de transmitere a unuia sau a mai multor mesaje intre acestia. Continut
Ea se poate realiza cu ajutorul unei multitudini de instrumente sau mijloace de comunicare:
gesturi, sunete, mirosuri, semnale (chimice, electrice, luminoase), simboluri, cuvinte, imagini - l
pentru a transmite informatii, a exprima emotii, a construi relatii sociale, a negocia, pentru a
influenta opinii sau alegeri. in general, un emitator comunica in scopul de a transmite un mesaj CE CANAL
care se doreste a fi receptat si corect inteles. FOLOSESTE?
Comunicarea umana se realizeaza printr-o mare diversitate de forme: Mijloc/suport

- verbal3, nonverbald sau paraverbald (ce nuanteaza comunicarea verbald), in functie de
suportul mesajului sau codul folosit);

- directa (fatd in fata) sau indirecta (mediata prin intermediul unui canal specific, precum
telefonul, internetul, scrisoarea); CUI SPUNE?

- intrapersonala (cu sine) sau interpersonala, de grup (numar relativ redus de persoane),
publica sau de masa (prin mass-media);

«informativa (in scopul transmiterii de informatii), persuasiva (pentru a convinge), expresiva
(prin care se exprima trairi sufletesti), performativa (in care enunturile nu doar transmit o Y
informatie, ci produc o ac;iune);

» formala (cu reguli ctare, prin intermediut unor limbaje oficiale, in contexte oficiale sau intre
persoane in virtutea unor roluri bine diferentiate, cum ar fi sef-subaltern ) sau informala Impact
(neoficiala);

- traditionala (mijloace clasice offline) sau digitala (indeosebi prin intermediul internetului:
social media, e-mail, website-uri, bloguri). descriptiv, care priveste

Niciun act de comunicare nu se poate realiza in ahsenta unui suport sau a unui instrument comunicarea ca proces
cu rol de purtdtor al mesajului sau de instrument prin care mesajul ia o anumita forma, este intr-o singura directie

transmis si poate fi descifrat. Pentru comunicarea umana, acest rol este adesea indeplinit de (E > R).

Receptor

CU CE EFECT?

Schema reda un model

Dupa suportul mesajului
~— traditionala (mijloace clasice)
= digitala (mijloace digitale, internet)

Dupa participanti
——— intrapersonala
——» interpersonala

el ST Formele
% publica . v es
—» demasa comunicarnu

— Informativa
——» persuasiva
- expresiva

——» performativa etc.

umane

Dupa tipul de semn folosit
—» verbala
——— nonverbala

———» paraverbala Dupa prezenta/absenta ‘¥ Dupa prezenta/absenta
- unui intermediar ' unor reguli stricte
— directa —= formala
= indirectd/mediata —— informala

9 N
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MODELUL limbajul verbal, dar exista o multitudine de alte sisteme de semne si de reguli ce contribuie la
MATEMATIC AL transmiterea unui mesaj, inclusiv aspecte paraverbale si nonverbale.
COMUNICER!! Cele mai relevante forme de limbaj folosite de oameni sunt limbajul verbal (cuvintele) -
SHANNON-WEAVER scris sau. o.ra.l = limt.).ajul no.nverba¥ (ggstual, mimico-facial, postural) si limbajul paraverbal
(1949 (carac.tens.tlu ale vocii —.to'n, mton.a'ge, r|.tm,~volu‘m). . . =
Limbajul natural cotidian se diferentiaza de limbajele specializate (artistic, stiintific, juridic,
jurnalistic, teologic, filosofic etc.), de limbajele vizuale (imagini, scheme, diagrame, pictograme,
= emoji) si de limbajele formale (in care propozitiile sunt construite cu ajutorul unor simboluri).
ir?fuorrsrf:::it?e De asemenea, este relevantda deosebirea d.intre limbaj (in care cuvintele si expresiile se
' referd la elemente din afara limbajului) si metalimbaj (in care acestea se refera la elemente ale
unui limbaj). De exemplu, in enuntul ,Pisica este un mamifer” cuvintele ,pisica” si ,mamifer”
sunt elemente ale limbajului natural, prin care ne referim la doud clase de animale. in enuntul
. ,Cuvantul pisicd este substantiv”, un element din limbajul natural a devenit obiectut de
Transmitator referinta, ceea ce ne plaseaza ta nivelul unui limbaj despre limbaj.
in general, orice act de comunicare presupune urmatoarele : taraie:
semnal : :
. (cel care transmite mesajul, locutorul);
- . (actiunea de transpunere a mesajului intr-un suport sau instrument
Sursa de care asigura transmiterea acestuia);
zgomot . it (continutul concret al actului de comunicare, ceea ce se comunici);
* . de comunicare (voce, scris, imagine, medii digitale etc.);
. 4 (actiunea de transpunere a mesajului intr-un anumit inteles, intelegerea
acestuia);
receptare . *(cel caruia ii este destinat mesajul, interlocutorul);

semnal + feedbackul (raspunsul receptorului, prin care arat daci a fost primit mesajul, cum si cat
a fost inteles).

Receptor Rolurile fundamentale ale comunicarii ~ de emitdtor si de receptor - nu sunt rigide, fiecare
l protagonist al comunicarii poate avea, in mod alternativ, ambele roluri.

MODELUL CIRCULAR ﬁ@%

AL COMUNICARII, m

Destinatar
0SGO0D-

Comunicarea este tratatd SCHRAMM (1954) % @ M '
¢a un proces masurabit si
calculabil, informatia fiind
cuantificatd in unitati (biti).

in orice act de comunicare pot interveni diferite bariere, adica factori care perturba
transmiterea si receptarea corecta a mesajului, relativ la:

- interlocutori (stres, anxietate, oboseal3, lipsa de interes, prejudecati, emotii puternice,
interpretarea diferita a unor gesturi, interpretarea subiectiva a mesajului, stari conflictuale,
presiuni sociale sau psihologice, lipsa increderii in sine sau in interlocutor);

+ canalul de comunicare (defectiuni tehnice, semnal instabil, imprimarea neclara a mesajului
scris);

-mesaj (jargon tehnic, dialect, exprimari neclare, ambiguitati de limbaj, prescurtari
neobisnuite, informatii incomplete sau denaturate, lungime excesiva, mesaj incoerent):

» context (zgomot, distanta, loc, ora nepotrivita, limite de timp prea mici sau prea mari, pozitia
intr-o anumita organizare ierarhica, mesaj nepotrivit pentru un anumit context).

in cele mai multe situatii, putem cauta solutii pentru eliminarea sau depasirea barierelor
in comunicare, precum: ascultarea activa, clarificarea ideilor, concentrarea atentiei asupra
receptorului, captarea interesului acestuia, evitarea jargonului, comunicarea intr-un mediu

fard distrageri, constientizarea diferentelor culturale si a emotiilor, structurarea logici a

Nu inteleg
ce spui!

B 10
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mesajului, evitarea informatiilor neverificate sau a celor incomplete, feedback constant,
alegerea canalului de comunicare adecvat, gestionarea stresului, crearea unui mediu deschis,
propice comunicarii etc.

Deosebirea actelor de comunicare dupa scop
si dupa gradul de claritate
Rezolv si descopar

Analizeaza enunturile de mai jos si stabileste, pentru fiecare, intentia principala
(informare, convingere sau manipulare) si gradul de claritate. Prezinta apoi, in cateva fraze,
propriul punct de vedere cu privire la efectele utilizarii unor enunturi nectare in comunicarea
de zi cu zi.

1. Ne vedem mai tarziu.

2. Trebuie sa faci exact cum ti-am spus, altfel vei suporta consecintele.

3. Ll-am vazut pe fiul tau cu telescopul.

k. Daca nu cumperi acest produs, sigur vei regreta mai tarziu.

5. Consuma produse locale, pentru ca sustii economia comunitatii.

6. Mihai i-a spus lui Andrei ca a terminat proiectul la logica.

Solutii

1. Informare cu privire la o intalnire planificata; mesaj neclar, nu se precizeaza ora intalnirii;

2. Manipulare - sugereaza o fortare sau 0 amenintare, incearca sa impuna o actiune prin
frica, nu prin convingere rationala;

3. Informare ambigua, care poate fi interpretata fie in sensul ,L-am vazut cu telescopul
pe fiul tau”, fie in sensul ,L-am vazut pe fiul tau, care avea un telescop™;

4. Manipulare - induce teamg, anticipeaza regretul; creeaza presiune psihologica, fard sa
ofere dovezi; scopul este constrangerea, fortarea deciziei

5. Persuasiune - incearca sa convinga cu ajutorut unuiargument; mesajul este transparent;
nu apeleaza la amenintare sau presiune, ci la dorinta de a sustine propria comunitate;

6. Mesaj informativ, clar.

invat

Un enunt ambiguu poate fi interpretat in mai multe feluri, neavand un sens unic, clar, fie
din motive semantice (polisemie), fie din motive sintactice (constructii care, in absenta unor
semne de punctuatie, permit interpretari diferite).

Un enunt vag (neclar, imprecis, superficial) nu permite o interpretare clara, univoca, din
lipsa unor detalii sau informatii necesare pentru intelegerea lui precisa, fara echivoc.

Enunturile persuasive isi propun sa convinga receptorul prin mijloace legitime, dezirabile,
prin apel la argumente sau la valori ori idealuri.

Enunturile manipulative urmaresc influentarea receptorului prin metode ascunse sau
inselatoare (deformarea adevarului, exploatarea emotiilor etc.), nu convingerea sa libera si
argumentata.

Prezenta unui enunt neclar poate afecta claritatea unui rationament, ducand la o eroare
de rationare, precum cea din rationamentul: Deoarece parintii spun copiii fac numai lucruri
frumoase si eu sunt copil, inseamna cd eu fac numai lucruri frumoase. in acest caz, concluzia
nu rezultd din premisele date decét in cazul in care prima premisa sustine ca parintii spun
despre copii ca acestia fac numai lucruri frumoase, nu si in cazul in care ea sustine cd, de
fapt, copiii spun despre parinti ca fac numai lucruri frumoase.

AT

.
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» sa determin deosebirile
dintre acte de comunicare
dupa:
- intentia acestora
(informare, convingere,
manipulare etc.)

- gradul de claritate

> sa evit capcanele de
limbaj pentru a comunica
clar si precis

%('G)

—_—

DICTIONAR W

ambiguu = nesigur, neclar,
cu mai multe intelesuri,
inselator

polisemie = insusire a unor
cuvinte sau expresii de a
avea mai multe sensuri

vag = neclar, nelamurit,
imprecis, superficial




Indicatii de rezolvare
(exercitiul 1)

dqir €

Minieseul este o
compunere scurta, de

8-15 randuri, in care iti
exprimi in mod concis, clar,
coerent o idee personala,
sprijinita de argumente,

El are structura clasica a
unui eseu, dar fiecare parte
este redusa ca dimensiune,
in introducere prezinti
ideea principald, apoi
sustii aceasta idee cu
cateva argumente sau
explicatii ori exemple
relevante. In final, prezinti
o concluzie succinta, care
reia ideea principala.

= Scrie un minieseu in care
sa faci o analiza
comparativa intre doud
modele ale comunicarii sau
unul in care sa analizezi
semnificatia enuntului
,Limbajul descrie lumea,
metalimbajul descrie
limbajul care descrie
lumea”.

« Adauga minieseul la
BT personal.
Pentru mai multe detalii
privind realizarea
portofoliului, vezi
~Metode si instrumente
complementare

de lucru”

(pagina 160).

Indicatii de rezolvare
(exercitiul 4)
Foloseste ca exemplu
enunturile si solutiile
discutate la rubrica
+Rezolv si descopar”
(pagina 11).

His
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RS

Aplic

1. Scrie un minieseu cu titlut ,Un aspect negativ al comunicarii digitale”,
2. Prezinta intr-o diagramd de tip matrice (tabel) aspecte prin care sa evidentiezi
diferentele relevante intre formele clasice de comunicare si comunicarea digitald.

Comunicare clasica Comunicare digitala

prin mijloace clasice, offline

3. Descrie dificultatile si trairile interioare pe care crezi ca le-ai avea daca ar trebui sa
comunici cu parintii tai exclusiv prin SMS. Exemplu: Dacd ar trebui sa comunic exclusiv prin
sms cu parintii mei, cred ca s-ar pierde multe dintre lucrurile pe care le impdrtdsesc cu ei: ...

4. Urmareste cu atentie o dezbatere televizatd. Noteazd si prezintd apoi colegilor tai
enunturi sau exprimari vagi ori ambigue si aratd cum au influentat acestea modul de
comunicare si de intelegere intre intertocutori.

5. In comunicarea de pe retelele sociale se folosesc adesea prescurtiri si abrevieri
ad-hoc. imagineaza-ti cd ponderea acestora ar putea fi peste o perioadd cu mult mai mare
decat in prezent. Argumenteaza pro sau contra eficientizarii comunicarii, in situatia in care
limbajul natural, obisnuit, ar fi inlocuit de acest limbaj.

6. Construieste un poster digital continand bariere de comunicare identificate de tine in
viata cotidiana. Pentru fiecare barierd de comunicare propune o solutie de atenuare sau de
eliminare. indicatie de rezolvare:

* Posterul digital este un afis realizat in format electronic, care transmite informatii
esentiale folosind cuvinte si elemente grafice.

- Titlul acestuia trebuie sa fie clar si vizibil, informatiile sa fie concise, sa fie legate
intre ele, iar imaginile sd fie relevante pentru tema afisului.

* Spre deosebire de afisul clasic, posterul digital poate contine imagini dinamice,
animatii sau chiar efecte video. Acestea din urma pot fi obtinute cu ajutorul unor
aplicatii precum Canva, Adobe Express, VistaCreat, Clipchamp etc.

Solutii de atenuare/eliminare

Dm
(K)

7. Construieste doua discursuri pentru a obtine un lucru pe care ti-l doresti (de exemplu:
acordul parintilor pentru a merge intr-o excursie sau o nota suplimentard pentru a-ti mari
media). In primul scenariu vei pune accent pe persuasiune, iar in celalalt pe manipulare.

indicatie de rezolvare: Descrie mijloacele la care ai apelat pentru fiecare scenariu in
parte si stdrile tale interioare. ncearca sa-ti imaginezi starile interioare ale interlocutorilor
tai pentru fiecare dintre scenarii.
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2. Ce este logica? Logica formala si logica informala.
Logica deductiva si logica inductiva

Logica formala ne invitd sa privim dincolo de cuvinte, sa descoperim relatiile
dintre ele. De exemplu, Aristotel, supranumit parintele logicii formale”, ne arata
ca rationamentul ,,Toti oamenii sunt muritori. Socrate este om. Deci Socrate este
muritor” este corect nu pentru cuvintele folosite, ¢i pentru ca forma sa logica respecta reguli clare.

Poti identifica aceste legaturi inlocuind fiecare termen cu un simbol (A, B si C). Vei descoperi astfel
structura interna sau forma logica a rationamentului.

si descopa @

Analizeaza urmatoarele texte si sintetizeaza ideile principale.

1., Stiinta care stabileste regulile formale pentru argumentare se numeste Logicd. Pentru
Logica, faptul argumentarii in mintea omeneasca se presupune ca un fapt constatat si i se
cerceteaza numai regulile intrebuintarii juste.” (Titu Maiorescu, ,Logica”)

2. Fiecare argument pretinde ca premisele sale ofera justificarea adevarului concluziei
sale. Intr-adevar, aceasta pretentie este semnul unui argument. Exista insa doua clase majore
de argumente: deductive si inductive. Aceste doua clase difera fundamental prin felul in care
concluziile lor sunt sprijinite de premisele lor. [ ... ] Un argument deductiv emite pretentia
conform careia concluzia sa este justificata concluziv de catre premisele sale. Dimpotriva, un
argument inductiv nu emite o astfel de pretentie. [..] intrucat orice argument emite sau nu
pretentia de a fi concluziv, orice argument este sau deductiv, sau inductiv.” (1.M. Copi, C. Cohen,
.Introduction to Logic")

3. ,Argumentele sunt de doua feluri - deductive si inductive. Un argument deductiv este
'ntentionat pentru a oferi un suport logiceste concluziv concluziei sale. in schimb, un argument
inductiv este avansat cu intentia de a oferi un suport probabil - dar nu concluziv - concluziei
sale. [..] A se retine, totusi, ca argumentele deductive valide pot avea premise adevdrate sau
false, iar concluzia lor poate fi adevarata sau falsa. Mai exact, argumentele deductive valide
pot avea premise false si concluzie falsa, premise false si concluzie adevaratd, premise
adevarate si concluzie adevarata. in schimb, argumentele deductive valide nu pot avea
premise adevarate si concluzie falsa. [..] Un argument inductiv bun trebuie, de asemenea, sa
aiba premise adevarate. De exemplu, Studiile stiintifice aratd cd 99% dintre caini au trei ochi;
ca atare, este posibil ca urmdtorul caine pe care-l voi intdlni sa aiba trei ochi.”

Acesta este un argument inductiv puternic, dar nu este un argument bun, deoarece
premisa lui este falsa. Cand argumentele inductive puternice au premise adevarate, se spune
ca ele sunt convingatoare (serioase). Argumentele inductive bune sunt convingatoare.
Argumentele inductive rele (deficitare) nu sunt convingatoare.” (Lewis Vaughn, ,The Power of
Critical Thinking”, apud Petre Bieltz in , Logica si gandire critica”)

4. ,Aristotel, care prin opera sa a fost primul [ogician, a notat ca anumite inferente sunt
valide in virtutea formei lor. Astfel, argumentul Toate vitele sunt mamifere. Toate mamiferele
au sdnge cald. Prin urmare, toate vitele au sange cald. are forma: Toti A sunt B. Toti B sunt C.
Prin urmare, toti A sunt C. Indiferent ce termeni sunt substituiti lui A, B, si C, rezultatul va fi o
deductie valida, de exemplu: Toti politicienii sunt autoritari. Toti cei autoritari sunt virtuosi.
Prin urmare, toti politicienii sunt virtuosi.

Puteti obiecta cd aceastd ultima concluzie este falsa. Ea este chiar asa, dar sa ne reamintim
ca o concluzie valida este cu necesitate adevarata numai daca premisele sale sunt adevarate.
In acest caz, premisele sunt false; daca ele ar fi fost adevarate, concluzia ar fi fost de asemenea
adevaratd” (PN. Johnson-Laird, R.M.J. Byrne, ,Deduction”)
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2. Ce este logica? Logica formala si logica informala.
Logica deductiva si logica inductiva

Logica formala ne invita s privim dincolo de cuvinte, sa descoperim relatiile
dintre ele. De exemplu, Aristotel, supranumit ,parintele logicii formale”, ne arata
ca rationamentul ,Toti oamenii sunt muritori. Socrate este om, Deci Socrate este
muritor” este corect nu pentru cuvintele folosite, ¢i pentru ca forma sa logica respecta reguli clare.

Poti identifica aceste legaturi inlocuind fiecare termen cu un simbol (A, B si C). Vei descoperi astfel
structura interna sau forma logica a rationamentului.

Rezolv si descopar @

Analizeaza urmatoarele texte si sintetizeaza ideile principale.

1.,Stiinta care stabileste regulile formale pentru argumentare se numeste Logica. Pentru
Logica, faptul argumentarii in mintea omeneasca se presupune ca un fapt constatat si i se
cerceteaza numai regulile intrebuintarii juste.” (Titu Maiorescu, ,Logica”)

2. Fiecare argument pretinde ca premisele sale ofera justificarea adevarului concluziei
sale. Intr-adevar, aceastd pretentie este semnul unui argument. Exista insa doua clase majore
de argumente: deductive si inductive. Aceste doua clase difera fundamental prin felul in care
concluziile lor sunt sprijinite de premisele lor. [ ... ] Un argument deductiv emite pretentia
conform careia concluzia sa este justificata concluziv de catre premisele sale. Dimpotriva, un
argument inductiv nu emite o astfel de pretentie. [..] intrucat orice argument emite sau nu
pretentia de a fi concluziv, orice argument este sau deductiv, sau inductiv.” (1.M. Copi, C. Cohen,
.Introduction to Logic")

3. ,Argumentele sunt de doua feluri - deductive si inductive. Un argument deductiv este
intentionat pentru a oferi un suport logiceste concluziv concluziei sale. in schimb, un argument
inductiv este avansat cu intentia de a oferi un suport probabil - dar nu concluziv - concluziei
sale. [..] A se retine, totusi, ca argumentele deductive valide pot avea premise adevdrate sau
false, iar concluzia lor poate fi adevarata sau falsa. Mai exact, argumentele deductive valide
pot avea premise false si concluzie falsa, premise false si concluzie adevaratd, premise
adevarate si concluzie adevdrata. in schimb, argumentele deductive valide nu pot avea
premise adevarate si concluzie falsa. [...] Un argument inductiv bun trebuie, de asemenea, sa
aiba premise adevarate. De exemplu, Studiile stiintifice aratd cd 99% dintre caini au trei ochi;
ca atare, este posibil ca urmatorul caine pe care-l voi intdlni sa aiba trei ochi.”

Acesta este un argument inductiv puternic, dar nu este un argument bun, deoarece
premisa lui este falsa. Cand argumentele inductive puternice au premise adevarate, se spune
ca ele sunt convingatoare (serioase). Argumentele inductive bune sunt convingatoare.
Argumentele inductive rele (deficitare) nu sunt convingatoare.” (Lewis Vaughn, ,The Power of
Critical Thinking”, apud Petre Bieltz in , Logica si gandire critica”)

4. ,Aristotel, care prin opera sa a fost primul logician, a notat ca anumite inferente sunt
valide in virtutea formei lor. Astfel, argumentul Toate vitele sunt mamifere. Toate mamiferele
au sdnge cald. Prin urmare, toate vitele au sange cald. are forma: Toti A sunt B. Toti B sunt C.
Prin urmare, toti A sunt C. Indiferent ce termeni sunt substituiti lui A, B, si , rezultatul va fi o
deductie valida, de exemplu: Toti politicienii sunt autoritari. Toti cei autoritari sunt virtuosi.
Prin urmare, toti politicienii sunt virtuosi.

Puteti obiecta ca aceastd ultima concluzie este falsa. Ea este chiar asa, dar sa ne reamintim
ca o concluzie valida este cu necesitate adevarata numai daca premisele sale sunt adevarate.
In acest caz, premisele sunt false; daca ele ar fi fost adevarate, concluzia ar fi fost de asemenea
adevaratd” (PN. Johnson-Laird, R.M.J. Byrne, ,Deduction”)
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